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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Apelagdo n° 0025961-
59.2008.8.26.0196, da Comarca de Franca, em que € apelante A. A. GIBELLI FACTORING

sendo apelado EMBREACOM DO BRASIL INDUSTRIAL LTDA.

ACORDAM, em 212 Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de S&o
Paulo, proferir a seguinte deciséo: "Deram provimento ao recurso. V. U.", de conformidade com

0 voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmo. Desembargadores ITAMAR GAINO

(Presidente) e ADEMIR BENEDITO.
Sao Paulo, 14 de setembro de 2011.
MAURICIO FERREIRA LEITE

RELATOR
Assinatura Eletrdnica
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APDO. : EMBREACOM DO BRASIL INDUSTRIAL LTDA.

ACAO DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE DEBITO
CUMULADA COM INDENIZACAO POR DANOS MORAIS
Inocorréncia — Protesto que foi sustado, ndo havendo, portanto, a
inscricdo indevida — Cheques assinados por pessoa gue ndo mais fazia
parte do quadro social da empresa — Atos comercias de alteracédo de
sociedade devidamente registrados antes do ocorrido — Alegacédo que
n&o pode ser oposta a terceiro de boa-fé — Recurso provido.

Acao declaratéria de inexigibilidade de titulo cumulada com pedido
de indenizacdo por danos morais, ajuizada por Embreacom do Brasil Industrial Ltda.
em face de A.A. Gibelli Factoring, tendo em vista a cobranca de cheque emitido por
pessoa que ndo mais fazia parte do quadro societario da empresa.

A sentenca julgou procedente em parte o pedido, entendendo que
o0 cheque néo pode ser cobrado, tendo em vista os fatos acima alegados, contudo néao
acolheu o pedido de indenizacdo por danos morais, uma vez que o titulo sequer foi
protestado, haja vista sustacéo julgada procedente.

Inconformada com a decisdo, a apelante interpds o presente
recurso, alegando que o cheque é titulo autbnomo e abstrato, ndo cabendo discutir
sobre seu negocio subjacente. Ainda, aduz que a apelada tinha conhecimento de que
seu ex-socio fazia uso de seus cheques, razao pela qual podem ser cobrados.

Defende que a boa-fé do credor é presumida, devendo o contrario
ser comprovado nos autos, o que ndo ocorreu. Entende que, no caso, deve ser
aplicada a teoria da aparéncia, que prestigia a legitimidade do emitente do cheque.

Pugna pelo provimento do recurso, que foi recebido e processado
com contrarrazoes.

E o relatério.

A tese da apelante merece acolhimento.
De fato, o cheque é titulo autbnomo e abstrato, ndo cabendo
discutir sua causa debendi, salvo comprovada ma-fé do credor. Neste sentido:

“COMERCIAL E PROCESSUAL CIVIL. CHEQUE. EXECUCAO.
AUTONOMIA RELATIVA DA CARTULA. CAUSA DEBENDI.
INVESTIGACAO. POSSIBILIDADE CPC, ARTS. 585, | E 586. LEI
Ne 7.357/85. EXEGESE. MATERIA DE FATO. REEXAME.
IMPOSSIBILIDADE SUMULA N° 7-STJ.
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A autonomia do cheque ndo é absoluta. A sua higidez é
presumida, porém admite-se, excepcionalmente, a discussao
da relacdo juridica subjacente, quando se possa extrair que a
cartula advém de pratica ilicita ou de obrigacédo ilegalmente
contraida, ou, ainda, se presente a ma-fé do portador. Nesse
sentido, citam-se 0s seguintes precedentes:

"COMERCIAL E PROCESSUAL CIVIL CHEQUE. ABSTRA(;AO E
AUTONOMIA. CA USA DEBENDI. DISCUSSAO. REEXAME DE
PROVAS ENUNCIADO N° 7 DA SUMULA/STJ, RECURSO NAO
CONHECIDO.

| - A discussao da relacdo juridica subjacente a emissao de
cheque é permitida se houver sérios indicios de que a
obrigacdo foi constituida em flagrante desrespeito a ordem
juridica ou se configurada a ma-fé do possuidor do titulo.

Il - A falta de causa que justifique a exigéncia do titulo pode
ser alegada e provada pelo devedor que participou diretamente
do negdcio juridico realizado com o credor.

lll - Tendo o acdérdao de origem concluido que o cheque néo
era exigivel, com base nas provas produzidas, é vedado o
reexame da matéria nesta instancia, a teor do enunciado n° 7
da sumula/STJ." (42 Turma. REsp n° 122.088 - SP, Rel. Min.
Salvio de Figueiredo Teixeira, DJU de 24.05.99).

"CHEQUE. EMBARGOS DE DEVEDOR. GARANTIA.
INVESTIGACO DA CAUSA.

1. Reconhecendo, embora haja divergéncia doutrinaria e
jurisprudencial, que nao é razoavel juridicamente admitir-se o
cheque como caucao, como garantia. E negar-se a relagcdo
entre a garantia e a sua causa. Essa posicdo permitiria toda
sorte de abusos, ocasionando o enriguecimento sem causa,
como no presente caso, no qual se ofereceu em garantia um
cheque de valor muito maior do que o efetivamente
comprometido.

2. Se a praxe no mercado aceita o cheque em garantia, vedar,
em tese, a investigacdo da causa debendi propiciaria um
desequilibrio na relacdo juridica entre partes, uma das quais,
em casos de extrema necessidade, ficaria a depender do
arbitrio da outra. Se o cheque ganhou essa dimenséo, fora do
critério legal que tanto nao regulou, é imperativo extrair a
conseguéncia proépria, especifica. Por essa razdo, é que deve
ser admitida a investigacdo da causa debendi.

3. Recurso especial conhecido, mas, nédo provido." (RECURSO
ESPECIAL N° 43513 - SP, 1994/0002694-3, RELATOR
MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR)

O ordenamento juridico presume a boa-fé, devendo a ma-fé do
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credor ser comprovada, 0 que nao se vé nos autos.

O fato do emitente do cheque ser ex-socio da empresa devedora e,
mesmo assim, possuir taldes em seu poder ndo pode ser oposto a terceiro de boa-fé. O
fato € problema interno da apelada e deve por ela ser resolvido. Ndo é fundamento
juridico para anular o titulo de crédito.

Ficou demonstrado que o emitente do titulo ndo mais pertence ao
guadro societario da empresa, no entanto, ndo pode a apelada se eximir de quitar o
seu deébito por este motivo. O valor deve ser pago pela apelada, cabendo-lhe, se for de
seu interesse, intentar acao de regresso contra seu ex-socio.

Pelo exposto, dou provimento ao presente recurso para julgar a
presente acdo declaratoria, bem como a acdo cautelar de protesto, improcedentes.
Deverd a vencida arcar com as custas, despesas processuais e honorarios
advocaticios, que ora fixo em R$3.000,00 (trés mil reais), com fundamento no art. 20,
§3°, do Cadigo de Processo Civil.

MAURICIO FERREIRA LEITE
Relator
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